K.br.34/2015
UIME NARODA

OSNOVNI SUD U MITROVICI, Opiti departman, sudeéi sudija pojedinac Mentor Hajraj, sa
zapisni¢arem Bujar Shala, u krivicnom predmetu protiv optuZzenog / J iz
Mitrovice, gde i Zivi ul.” “br. , optuien po optuZnici Osnovnog TuZilastva u
Mitrovici, Opéti departman KT.lLbr. /2012 dana 30.09.2016.godine, zbog krivicnog dela
Legalizacija laznog sadrZaja iz ¢lana 334 stav 2 a u vezi 1 KZRK-a, u nastavku nakon odrainog
sudskog pretresa dana 28.06.2017.godine, koji je bio javan i verbalan, u koju su prisutovali
driavni tufioc Fetije Bajrami-Shala,zastupnik oSte¢ene stranke , optuzeni

", njeni branioci Adv. , i adv. , sudski prevodilac Shaban Hajra,
dana 29.06.2017.godine, doneo i istog dana javno objavio ovu:

PRESUDU
Optuzeni: ,zvani’ “odoca , majke , devojacko . roden dana
05.10.1973.godine,u Mitrovici, gde i Zivi ul.” “ br. . sa licnim brojem ;
srbin, driavljanin Rep. Kosova,zavrsio visu Skolu, oZenjen, nezaposljen, srednjeg imovnog stanja.

KRIV JE

1. ZATO $TO: Dana 23.01.2012.godine, doveo je u zabludu nadleZni organ da jedan javni
dokumenat potvrdi da bi mu sluZio kao dokaz u jednom zakosnom sluc¢aju, tako da

okrivljeni . je predstavio falsifikovanu saobracajnu knjiZicu Srbije ;
sa reg.tablicama , na ime biznesa NTP” ” za autobus marke
“Temsa Oplan” godina proizvodnja 2008.god, sa | navedenim
datum je upuéen CRV —sever u Mitrovici, da bi registrovao autobus sa tablicama RKS
predstavio falsifikovanu saobracajnu knjiZicu Srbije i uzeo tablice kao |
saobracajna knjiZica naime “ Y

2. Istog dana, vreme i mesto kao pod tackom | dispozitiva, je doveo do zablude nadleini
organ, da jedan javni dokumenat potvrdi da bi mu sluZio kao dokaz u jednom zakosnom

sluéaju, tako da okrivljeni je predstavio falsifikovanu saobracajnu knjiZicu
Srbije za autobus marke “Mercedes Sprinter 515-CDI”, sa VIN -
. zatim je uzeo tablice kao | knjizicu

he

na ime biznesa “

3. Istog dana, vreme i mesto kao pod tackom | dispozitiva, je doveo do zablude nadlezni
organ, da jedan javni dokumenat ootvrdi da bi mu sluZio kao dokaz u jednom zakosnom
sluéaju, tako da okrivljeni _je predstavio falsifikovanu saobragajnu knjiZicu



Srbiie za autobus marke “Mercedes Benz Sprinter 518-CD KAI”, sa VIN -
> zatim je uzeo tablice kao | knjiZicu

£

na ime biznesa “

4. Istog dana, vreme i mesto kao pod tatkom | dispozitiva, je doveo do zablude nadlezni
organ, da jedan javni dokumenat potvrdi da bi mu sluZio kao dokaz u jednom zakosnom

sluéaju, tako da okrivijeni . ie predstavio falsifikovanu saobraéajnu knjiZicu
Srbiie ' za autobus marke “Mercedes Benz Sprinter 518-CD”. sa VIN —
zatim je uzeo tablice kao | knjiZicu

na ime biznesa ‘

5. Istog dana, vreme i mesto kao pod tackom | dispozitiva, je doveo do zablude nadleini
organ, da jedan javni dokumenat potvrdi da bi mu sluzio kao dokaz u jednom zakosnom

sluéaju, tako da okrivljeni je predstavio falsifikovanu saobracajnu knjizicu
Srbije -a autobus marke “VDL BERKHOF AXSIAL 70-20”, sa VIN -
zatim je uzeo tablice kao | knjiZicu

‘naime biznesa “

&ime bi izvriio krivi¢no delo —Legalizacija laZnog sadriaja iz ¢lana 334 stav 2 a u vezi stava 1
KZRK-a.

S toga, sud na osnovu iste zakonske odredbe kao | ¢lanovima 3,6,11,34.41,42,43,44, | 64
KZRK-a, | u vezi €lana 450 stav 2 podstav 2.6, ¢lan 453 stav 1, ¢lan 463 stav 11 2, | ¢lan 365
ZKP-a.

OSUDUIE

Kaznu zatvora u trajanju od 10/deset/meseci, koja kazna nece se izvréiti kao okrivljeni u roku od
18/osamnest/meseci, ne izvrsi druga krivi¢na dela.

Obavezuje se optuieni da plati troskove krivicnog postupka u iznosu od 30€, dok na ime
sudksog pauala plati iznos od 20 €, koje je obavezan da plati u roku od 15 dana, od dana
pravnosnainosti ove presude.

O%tetena stranka CRV-a Mitrovica-Sever za realizaciju pravo imovniskog zahteva upucuje se u
parniénom postupku.

Sud u skladu odr- ‘be &lana 60 stav 1 KZK-a, nareduje trajno oduzimanje saokragajnih knjiZzica
autobusa | to: J, ],
, 3 | kao | tablice :
B 5 o E[g_a_o:lggriér’:ene stvari | rezultat izvr3enja krivicnog dela.
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Obrazloienje

Osnovno TuZilastvo u Mitrovici —Op3ti departman, njenom optuznicom KT.ll.Lbr ~ /2012 dana
30.01.2015.godine, regulisana dana 05.09.2016.godine, je optuiio / h , iz
Mitrovice, gde i Zivi ul.” i“br , zbog osnovane sumnje da je isti izvrio krivicno delo
Legalizacija laZnog sadrZaja iz ¢lana 334 stav 2 a u vezi stava 1 KZRK-a, nastavku.

Sud u ovom krivicnom slu¢aju odraio sudski pretres dana 28.06.2017.godine, u koju su
prisustovali drZavni tuZioc Fetije Bajrami Shala, zastupnik oSteCene stranke .
optuZeni ., branioci optuZenog Adv. ., Adv. , | sudski
prevodioc Shaban Hajra.

Optuzeni nakon proditanja optuZnice od strane driavnog tuZioca u sudskom
pretresu odrzan dana 28.06.2017.godine, je priznao krivicu za krivi¢no delo za koju se optuzuje
po optuZnici,izjavio da se oseca kriv u celosti za krivicno delo za koju se optuzuje i priznanje je
uéinjeno na dobrovoljan nacin nakon dovoljne konsultacije sa njenim braniocima.

Nakon priznanja krivice od optuZenog sud je traZio misljenje drZavnog tuZioca i glavnog
branioca optuzenog Adv. da predstave njihovo misljenje oko priznanja krivice.

Drzavni tuZioc izjavio da priznanje krivice optuZeni je ucinio na dobrovoljna nacin nakon
obavestenja o favora i disfavora priznanja krivice je oslanjan u materialne dokaze koje se nalaze
u spise predmeta, s toga predlazem sudu da usvaja priznanja krivice od optuzenog.

Glavni branioc optuZenog Adv. " izjavio da njen branjenik priznanje krivice je
uéinio na dobrovoljan nacin nakon obavestenja o favora i disfavora priznanja krivice je oslanjan
u materialne dokaze koje se nalaze u spise predmeta i nakon konsultacije samnom kao njen
branjenik, s toga predlazem sudu da usvaja priznanja krivice optuzenog.

Nakon priznanja krivice od optuZenog i uzeto misljenje driavnog tuZioca, sudedi sudija
pojedniac na osnovu zakosnke odredbe iz ¢lana 326 stav 1 i 4 ZKP-a, a u vezi ¢lana 248 stav 4
ZKP-a, je doneo resenje sa kojim je priznao krivicu optuZenog u vezi kriviénog dela koja mu se
stavljana teret po optuZnici, jer smatra da priznanje krivice je ucinjen na dobrovoljan nacin od
optuZenog i da isti je razumeo poslednice priznanja krivice, i nastavio je sa izricanjem kazne
prema ovog optuZenog izricajuci kaznu kao u dispozitivu ove presude.

DrZavni tuZioc 11 njenu zavrsnu rec je izjavio da ostaje u celosti pri svih tacke optuZnice, prema
optuienom zbog krivicnog dela Legalizacija laZnog sadrzaja iz ¢lana 334 stav 2 a u
vezi stava 1 KZK-a konstantno. Da je optuZeni izvrSio krivicno delo kao u optuZnicu potvrduje se
i od priznanja krivice u sudskom pretresu, takode iz materijalnih dokaza koje se nalaze u spise
predmeta koje bez sumnje potvrduju da je optuZeni izvriio krivicno delo koja mu se stavlja na
teret po optuZnice. S toga predlaZe su‘clq_‘cl‘argr_ijilfgm izricanja kazne da ima u vidu olakSavajuce i
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otezavajuce okolnosti prema optuZzenom, i da optuZenom proglasi kriv, takode ostajem pri
predlogu za izricanje dopunske kazne navedneo u optuZnicu.

Zastupnik oStecene stranke izjavi da podrZava zavrinu re¢ dato od driavnog
tuZioca.
Glavni branioc optuzenog Adv. . U njenu zavrsnu re€ izjavi: imajuci u vidu da

optuZeni je razumeo njene postupke i pri suda je prizano krivicu i nakon razgovora sa
optuZenom i da je isti razumeo njene postupke izjavio da nije hteo da osteti nikoga,jedan takav
postupk je uzeo zbog znacajnog nesporazuma ovog postupka za potrebe biznesa, posto
kretanje vozilo izmedu Kosovske drzave i Srbske driave u istog je predstavio jednu vrednu
gresku i smatrao je da sa jednom takvim delom ne moZe se smatrati kriviéno delo, ali isti nakon
potvrdivanja i nakon podignute optuinice je potvrdio da jedan takav postupak je zabranjen za
Sta se kaje, takve postupke nece se ponavaljati, s toga predlaie sudu da se prema istog imajuci
u vidu da isti nikada nije bio u sukob sa zakonom, imajuci u vidu i da nakon tog sluéaja od
izvrsenja krivicnog dela i do danas su prosli viSe od 5 godina, i isti nije dosao u sukob sa
zakonom, potvrduje se da nema nakolnost u izvrienje krivi¢nih dela, imajuci u vidu da kod istog
sve ove olaksavaujce okolnosti i istog ublazava kaznu i izri¢e jednu blaZu kaznu.

Optuieni u njenu zavrinu rec je izjavio da podrZava u celosti dato re¢ njenog
branioca.

Fakti¢no stanje kao u dispozitivu ove presude sud je potvrdio pre
svega na osnovu priznanja krivice od optuZenog, priznanje koje je bilo dobrovoljno | oslanjeno u
sve tacke optu7nice | iz materijalnih dokaza koje se nalaze u spise predmeta kao: kriviéna prijava
sa brojem dana 05.04.2012.godine, policijski izvesStaj dana 04.05.2012.godine,
uverenje o saopstenje tehnicke urednosti autobusa tina “Opllan” dana 23.01.2012.godine,
polisa osiguranja ovog vozilo dana 10.01.2012.godine, dana 19.05.2010.godine, na
ime “ " uverenje o saopstenje tehnicke urednosti vozilo marke “Mercedes Benz
sprinter 515 CDI” dana 21.04.2008.godine, polisa osiguranja dana 10.01.2012.godine, uverenje
registracije ovog vozila . dana 21.04.2009.godine, uverenje registracije vozila “
Mercedes Benz sprinter 518 CDI” dana 15.04.2009.godine, polisa osiguranja dana
10.01.2012.godine, uverenje o regullsanje vozilo "Mercedes Benz Sprinter 518 CDI” dana
25.08.2008. godme naime * . dana 25.08.2008.e0dine,
* dana 30.07.2007.godine, kao | saobracajne knjizice

. sve dana 23.01.2012.godine, za gore navedneo vozilo,

zahtev za proveru ILECU | to bi a0 | sve spise predmeta.

S toga, osljanjajuci u ove Cinjenice | dokaze koje se nalaze u spise predmeta, postupci
optuZenog ispunjavaju se svi elemeneti krivicnog dela za koju se on optuZuje, za ita
sud isti u prvano-kriviéni aspekat proglasio kriv | izricao kaznu kao u dispozitvu ove presude.

Prilikom dono3enja odluke o kazne iamo u vidu sve olak3avajuée | oteZavajuce okolnsoti
predvideno ¢lanom 64 KZRK-a, a u konkretnom slucaju za optuZenog kao
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olak¥avajuéu okolnost na3ao &injenicu da isti tokom pocetnog pretersa priznao krivicu u vezi
optuznice koja mu se stavlja na teret, ¢ime sud je pomagao u velikoj meri u pravo potvrdenje
fakti€nog stanja, nezaosljen, oZenjen, dok kao otezavajuu okolsnot sud je nasao nacin izvrienja
krivitnog dela, s toga sud na osnovu olak3avajuéu | otezavajucu okolnost gore navendene,
optuzenog izricao kaznu kao u dispozitivu ove presude ubedenjem da ova kazna je adekuatna
sa stepenom drustvenom opasnosti izvriene krivi¢nog dela sa stepenom krivi¢ne odgovornosti
optuienog, | da sa ovakvom kaznom ¢e se psotici svrha kazne predvidena ¢lanom 34 KZK-a, da
spretava izvriioca od izvrienja kriviénog dela ubuducem ¢ini njihovu rehabilitaciju, sprecava
druge osobe od izvrenja takvih krivicnog dela, podizanje morala | jalanje obaveze za
postovanje zakona.

Odluku o oduzimanja stvari-saobradajne knjiZice | tablicama opisane kao u dispozitivu ove
presude, sud je doneo na osnovu ¢lana 60 stav 1 KZK-a.

Odluku o trotkovima krivicnog postupka | sudskog pausala, sud je doneo naosnovu clana 450
stav 2 podstav 2.6 ¢lan 453 stav 1 ZKP-a.

Odluku o upuéivanje o$te¢ene CRV-a Sever Mitrovica u spornom postupku za realizaciju pravo
imovinskog zahteva sud je doneo naosnovu ¢lana 463 stav 112 ZKP-a.

|z gore izlozenog odluéeno je kao u dispozitivu ove presude.

OSNOVNI SUD U MITROVICI.
Opsti departman
K.br.34/2015, dana 29.06.2017.godine.

Zapisnicar Sudija pojedinac
Bujar Shala.s.r Mentor Hajraj s.r.

PRAVNA POUKA: Protiv ove presude, dozvoljena je pravda na prigovor u roku od 15 dana, od
dana prijema ove presude, a preko ovog suda za Apelacioni Sud u Pristini.

Prevodilac
Albana Hetemi
Pl
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