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REPUBLIKA E KOSOVES
REPUBLIKA KOSOVO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA THEMELORE E MITROVICES
OSNOVNI SUD U MITROVICI - BASIC COURT OF MITROVICA

K.br.296/2016

UIME NARODA

OSNOVNI SUD U MITROVICI - Opste odeljenje — Krivi¢ni odsek, sudija
pojedinac Dragica Jakovljevié, sa zapisni¢arom DuSicom Radovanovié, redavajuci u
kriviénom predmetu prema optuZenom iz Prvog Tunela, zbog kriviénog
dela Uklanjanje ili osteéenje zvani¢nih pecata ili oznaka iz ¢1.414 st.1 KZRK-a i kriviénog
dela Nezakonito zauzimanje nepokretnosti iz ¢1.332 st.3 KZRK-a u realnom  sticaju sa
tatkom 1 dispozitiva, po optuznici Osnovnog tuziladtva u Mitrovici - Opsti departament
KT. I br 2015 od dana 25.04.2016.godine, pa je nakon odrZanog prvog sasluianja,
doneo i javno objavio dana 27.08.2018.godine, presudu koja je sastavljena
28.08.2018. godine

PRESUDU

OptuZeni . od oca i majke . rodene ., roden
17.06.1982.godine u Istoku, sa boravkom u Prvom Tunelu — Mitrovica, drzavljanin
Republike Kosova, nezaposlen, zavrsio srednju Skolu, oZenjen, otac jednog deteta, Albanac.,
li¢ni broj

Kriv je

1.8to je dana 24.02.2015.godine oko 13,20 ¢asova u Prvom Tunelu u ul  _E
Opstina Mitrovica, tokom kontrole vlasnidtva od strane sluzbenika KAI, okrivljeni uklonio
Zvani¢an pecat postavljen na vratima stana od strane ovlaicenih KAI lica, stan je pod
upravom KAl-a.

-Cime je ucinio krivi¢no delo Uklanjanje ili oStecenje zvani¢nih pedata ili oznaka iz
¢1.414 st.1 KZRK-a.

2.Istog dana i u istom vremenu kao u tacki 2 ovog dispozitova, osteéeni je uklonio
sluzbeni KAI peéat na neovlagéen nadin i uzurpirao je nepokretnost druge osobe iako je
ranije bio izbacen iz iste nepokretnosti reSenjem KAI br. .

-Cime je uéinio krivi¢no delo Nezakonito zauzimanje nepokretnosti iz ¢1.332 st.3
KZRK-a, u realnom sticaju sa tatkom 1 dispozitiva.



Pa mu s toga sud, na osnovu ¢&l. 4.7, 11,17, 21, 41, 49, 51, 52 KZRK i ¢1.359, 360,
361, 366 ZKP-a

IZRICE

Za krivi¢no delo Uklanjanje ili oSteCenje zvaniCnih pecata ili oznaka iz ¢1.414 st.1
KZRK-a pod tackom 1 dispozitova optuznice KAZNU ZATVORA u trajanju od 2 (dva)
meseca.

Za krivitno delo Nezakonito zauzimanje nepokretnosti iz ¢1.332 st.3 KZRK-a, pod
tatkom 2 optuznice, a u realnom sticaju sa tatkom 1 dispozitiva, KAZNOM ZATVORA u
trajanju od 3 (tri) meseca.

Na osnovu &1.80 st.2 podstay 2.2 KZRK-a, utvrduje jedinstvenu kaznu i
IZRICE USLOVNU OSUDU

JEDINSTVENU KAZNU ZATVORA u trajanju od 6 (Sest) meseci, koja kazna
se nece izvrsiti ukoliko okrivljeni u roku od (1) jedne godine i 6 (Sest) meseci ne izvrsi
drugo ili isto kriviéno delo. Za vreme provere ako optuzeni uéini drugo ili isto kriviéno
delo, opozvace se uslovna osuda i izvrsice se kazna zatvora u trajanju od 6 (Sest) meseci.

-Obavezuje se okrivljeni da na ime trotkova postupka plati iznos u visini od 15
(petnaest) evra i na ime sudskog pausala iznos od 15 (petnaest) evra, u roku od 15 dana od
dana pravosnaznosti ove presude pod pretnjom prinudnog izvrenja.

Obrazlozenje

Osnovno tuZilastvo u Mitrovici — Opste odeljenje podnelo je Osnovnom sudu u
Mitrovici — Opstem odeljenju optuznicu Kt.II br. 2015 od 25.04.2016. godine, protiv
okrivljenog iz » zbog krivi¢nog dela Uklanjanje ili oStecenje
zvani¢nih pecata ili oznaka iz &1.414 st.1 KZK i krivi¢nog dela Nezakonito zauzimanje
nepokretnosti iz ¢1.332 st.3 KZK u realnom sticaju pod tackom 1 dipspozitiva.

Sude¢i sudija pojedinac zakazao Je prvo saslusanje i zapodeo odrZavanje sudskog
pretresa na kome su prisustvovali drzavni tuzilac Jagodinka Nikoli¢ i okrivljeni

sudenje je vodeno na srpskom Jeziku uz prevodenje sudskog prevodioca Ramzije
Colakovié,

Tokom prvog saslusanja, okrivljeni je upozoren i upoznat sa svojim pravima
shodno ¢l. 246 st.1 ZKP, pa nakon izjave okrivljenog da je razumeo svoja prava drZavni
tuZilac je proitao optuznicu, nakon Cega je okrivljeni izjavio da je razumeo optuZnicu, pa
nakon $to se sudija uverio da Jje okrivljeni razumeo optuZnicu, pruZena mu je moguénost, da
Prizna krivicu ili da izjavi da se ne oseca krivim.

Sudija je takode upoznao okrivljenog sa posledicama priznanja krivice kao i to da
Je za krivigno delo pod tatkom 1 Uklanjanje ili ostecenje zvani¢nih pecata ili oznaka iz
¢l.414 st.1 KZRK predvidena novéana kazna ili kazna zatvora u trajanju do 3 (tri) godine,
dok je za  krivicno delo Nezakonito zauzimanje nepokretnosti iz ¢1.332 st.3 KZRK
Predvidena kazna zatvora u trajanju od 1 (jedne) do 3 (tri) godine, upozoravajuci ga pri tom

2



 da je prema odredbi ¢l. 383 st.2 ZKP u slucaju priznanja krivice od strane okrivljenog
predvideno da isti nema pravo da podnese Zalbu zbog pogresno utvrdenog ¢injeni¢nog
stanja, a takode ga je upoznao i sa time da priznanje krivice sud ceni kao olaksavajuéu
okolnost prilikom odmeravanja kazne.

Nakon upozorenja od strane sudije okrivljeni je izjavio da je razumeo optuznicu,
pa izjavljuje da priznaje krivicu za izvrSenje krivi¢ih dela koje mu se stavlja na teret prema
optuZnici, da se zbog toga kaje i da to vise neée ponoviti. U svojoj izjavi okrivljeni je
izjavio da je on primalac socijalne pomoéi od koje izdrzava porodicu, da je bio prinuden da
se useli u ovaj stan, jer nije imao gde da Zivi, da se kaje za u¢injeno krivi¢no delo i da mu je
ovo prvo krivi¢no delo koje je uéinio. Takode je izjavio da se kaje i da je zbog teske
materijalne situacije uéinio ovo kriviéno delo i da u buduée nece &initi kriviéna dela.

Nakon ovoga, sudija je ubedenja da je okrivljeni razumeo prirodu i posledice
priznanja krivice, da je priznanje uéinjeno na dobrovoljan nacin, da se priznanje oslanja na
¢injenice slucaja koje su sadrzane u optuZnici, da optuZnica ne sadr#i ni jednu jasnu
zakonsku povredu ili &injeniénu greku, pa je sudija u zapisnik, u smislu &l. 248 st. 4. u
vezi sa st.l. pod stav 1.1, 1.2, 1.3 i 1.4 ZKP-a, doneo reSenje tako Sto je prihvatio priznanje
krivice od strane okrivljenog, po$to okrivljeni razume prirodu i posledice priznanja,
priznanje je izvrieno na dobrovljan naéin i da se priznanje krivice oslanja na materijalne
dokaze u spisima predmeta. Sa priznanjem krivice okrivljenog saglasio se i prisutan drzavni
tuzilac.

Nakon $to je sud prihvatio priznanje krivice od strane okrivljenog sudija je objavio
zavrsetak ovog prvog sasluSanja, upoznao je stranke da je sud nastavio u skladu sa &l. 248
st.4. ZKP-a, sa razmatranjem kazne, sa javnim objavljivanjem presude, a objava presude je
izvrSena istog dana.

Ocenjivanjem i analiziranjem materijalnih dokaza u spisima predmeta i to:
kriviéne prijave od 04.03.2015.godine, izvrSen je uvid u izvestaj Agencije KPA od
04.02.2015.godine, izvestaj o iseljenju od 04.02.2015.godine, fotodokumentacije u spisima
predmeta, a u skladu sa ¢l. 361 ZKP-a sud je cenio svaki dokaz pojedinacno, ceneci pri tom
i priznanje okrivljenog te je utvrdio da postoje i materijalni dokazi da u radnjama
okrivljenog stoje elementi krivi¢nog dela koje mu se stavlja na teret, pa je i doneo odluku
kao u izreci presude.

U pogledu psihi¢kog odnosa okrivljenog prema izvr§enom kriviénom delu, sudija
je nasao da je okrivljeni kriticnog dana postupao sa direktnim umisljajem odnosno da je
navedenog dana povredio sluzbeni peéat i protiv zakonito zauzeo stan koji se nalazi u
Prvom Tunelu u ul. E- br , teda je bio svestan da je njegovo delo zabranjeno i hteo
njegovo izvrienje, pa kako nije bilo okolnosti koje bi iskljucile krivicu okrivljenog, to ga je
sud za navedeno kriviéno delo oglasio krivim i osudio po Zakonu.

Kako u postupku nije istaknuta bilo koja okolnost kojom bi bila dovedena u
sumnju uratunljivost okrivljenog u vreme izvrienja krivi¢nog dela to je sud i ovaj element
krivice okrivljenog smatrao postojecim, te je zaklju¢io da se radi o uratunljivom uiniocu,
da je postupao sa direktnim umisljajem, kao oblikom krivice, te da je svestan da je njegovo
krivi¢no delo zabranjeno, svestan svog dela i da je hteo njegovo izvrSenje.



Prilikom odlué¢ivanja o vrsti i visini kriviéne sankcije koja ¢e se prema optuZenom
primeniti, sud je cenio sve okolnosti predvidene &l. 73 i 75 KZRK, koje su od uticaja na
odabir, vrstu i visinu krivi¢ne sankcije, pa je od olak3avajuéih okolnosti na strani
optuZenog uzeo u obzir ¢injenicu da se optuzeni korektno dr¥ao pred sudom, da je svojim
priznanjem doprineo utvrdivanju ¢injeniCnog stanja, njegovo kajanje, da je loSeg
materijalnog stanja, primalac socijalne pomoéi, kao i obecanje optuZenog da neée ponoviti
krivi¢no delo. Otezavajuce okolnosti na strani optuZenog sudija nije nasao.

Takode prilikom odludivanja o vrsti i visini kazne, sud je u skladu sa ¢&l.11
KZRK-a, nasao da nisu nastupile teZe posledice za druga lica zbog izvrSenja krivi¢nih dela,
kaoito da je izvrsilac kriviéno delo izvriio, zbog svog lodeg materijalnog stanja, jer je isti
primalac socijalne pomoéi, a da bi obezbedio smestaj za porodicu u nedostatku drugih
mogucnosti za zbrinjavanje porocie.

Ceneci posebno znacaj izvrienja krivicnog dela sa jedne strane i li¢nost
optuzenog kao ucinioca sa druge strane, te imajuéi u vidu svrhu kaznjavanja prema ¢l. 41
KZRK, to je sudija naSao da se ista moZe ostvariti i upozorenjem uz pretnju kaznom
nalaze¢i da se sa ovakvom izredenom kriviénom sankcijom u svemu ostvaruje svrha
generalne i specijalne prevencije, te da je ista srazmerna stepenu krivice okrivljenog kao
ucinioca, tako i stepenu tezine kriviénog dela i nastupelim posledicama.

Odluku o troskovima postupka i sudskom pausalu, sud je doneo shodno ¢l. 450 i
451 ZKP-a.

Na osnovu napred izloZenog odlugeno je kao u dispozitivu ove presude..
OSNOVNI SUD U MITROVICI

Opste odeljenje -Kriviéni odsek
K.br. 296/2016 dana 27.08.2018.godine

ZAPISNICAR, SUDIJA,
Dusica Radovanovic,g.r. Dragica Jakovljevié,s.r.
o~ Cpk Do K- fouy bl
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PRAVNA POUKA: Protiv ove presude moZe se uloZiti zalba Apelacionom sudu u Prit3ini
= Odeljenje u Mitrovici, u roku od 15 dana od dana prijema iste. Zalba se podnosi ovom
sudu.

Za taénost:



