
K.br.29912013

T] IME NARODA

za Te5ka Kriviina Dela, /u objekat ogranka u
ka sudskog veda- sudija Burim Ademi_ dlanovi

nici OpStinksog Javnog TuZilaStva u Mitrovici
on odrZane sudske rasprave d.ana
i u odsustvo tuZioca Njazi Rexha javno je

ovu:

Okrivljeni:

, sa nadimkom
roden dana 04.03.1961.godine,

, srbin, drZavlianin
dece, profesija .,'ozai u
od 500 €.

ZATO STO:

REPUBLIKA KOSOVA

PRESUDU

,, " od oca , i majke '. ,u , sa prebivali5tem u selio
Rep.Kosova, za.,zrSio srednju ekonomsoku
u FriStini, srecinjeg ekonomskog stanja, sa

devojadko _ ,

, sa lidnim brojem
Skolu, udovac. otac 4
mesednim dohodkom

U skladu ilana 363 stav 1 taika l.lKZK_a.

ODBACUJE SE OPTUZNICA

selo opS.' sa namerom da sebije preduzeo postupke za koje je ovlaSden da
m odrZavanja opStisnkih izbora kao kandidat u

pStini Kosova, tako da u biradkom mestu sde
koji je nedostajao, I kao presednik izboLe

I kada je dostavio izborni material
ojstvu menadZera izborne jedinice u selo

- iime je izvrsio kriviina dela: Iaaino predstavljanje iz dlana 325 stav 2 u vezi sastavom I KZK_a.



Istog dana I mesto opisano kao pod taikom I dispozitiva laLnog predloga
optuZnice navesii da ima neki poloZaj, potpisaoje izve5atj biradkog mesta na ime
njegovog sina Stojan Dimid koji je imao poloZaj predsednika izborne komisije.

iime je izvr5io kriviino delo: Posebni sluiajevi falsifikovanja dokumenata iz
ilana 333 stav 4KZK-a.

Dana 17.II.2007.godine, u biradkom mesto u selo op5.- , je falcivikovao izborni
rezultatr odraini u Kosovo, je dodao glasove na taj nadin da dok je bio biradkom mesto u selo

nije imao pravo da je prisutan jer je isti bio u list za poslanik u Skup5tini Kosova, a
predstavljen je kao Predsednik Izbome Komisije sam sebi je postavio glasadki list takode je
glasao za osobe koje Zive u Srbiju I koji su umreli, I takode je glasao I za osobe koji ne dolaze u
selo t I sa ovima j e ispunio izborne kutij e na nj egovo ime I za nekoliko osoba.

di-e je izvr5io kriviino delo: Falsifikovanje rezultata glasanja iz ilana 219 stav I KZRK-a.

Pravo imovisnki zahtev nije imao.

Tro5kovi krividnog postupka padaju ne teret ovog suda.

Obrazloienje

OpStinsko Javno TuZila5tvo u Mitrovici je podiglo optuZnicu KT.I.br. 2009 dana
24.I2.2009.godine, sa ko.jom optuZnicom je optuZio okrivljenog ) zal<rividna dela
Laino precistavljanj e iz dlana 325 stav 2 r vezi sa stavom I KZK-a, krividnog dela posebni
sludajevi falsifikovanja dokumenataiz dlana 333 stav 4 KZK-a,Izbomaprevara iz dlana 180
KZK-a.

Sud je odraZo sudsku raspravu dana 14.I1.2016.godine, u koju sudsku raspravu su bili prisutne
sve stranke u postupku, gde u ovom sudskoj raspravi drlavni tuZioc je odustao od optuZnice za
krividna dela pod tadkom I i 2 dispozitiva optuZnice, konkretno za krividno delo La1no
predstavljanje iz dlana 325 stav 2 a u vezi stava I KZK-a, kao i za krividno delo Posebni
sludajevi falsifikovanja dokumenata iz dlana 333 stav 4 KZK-aser je dopsleo apsolutno
zastarelost krividnih dela za koj e se optereduj e okrivlj eni.

TuZioc je opravdao lj anje iz dlana 325 stav 1

KZK-a, kaZrjivana toga od dana 17.11.20 se
okrivljeni sumnja d o sada kada se odrZava je
proslo dvostrukno vreme apsolutne zastarlesoti krividnog gonjenja, takode u vezi krividnog dela

dlana333 -a, gde se okrivljeni sumnja
dine,i do s odrlava sudska rasprava je
krividnog

Takode sud dana 15.1.2016.godine je odraZo sudks-trasprava u koju raspravu DrZavni TuZioc je
pravna kvalifikacija, krividnog dela od krividnog deiakoja je bila u optuZnicu Izbornaprevara"iz



dlana 180KZK-a, u krividno delo Falsifikovanje rezultata glasanja izdlana2Ig stav 1 KZRK-
ajer ovo kvalifikovanje krividnog dela je favorniji za olcrivljenog, po5to su isti elementi
krividnog dela kao i kod krividnog dela Izboma prevara, a ovo tuZioc je bazftao u dlan 3 stav 2
KZRK-a, gde se predvida daza okrivljenog treba aplicirati naj favorniji zakon. Po$to i krivido
delo Falsifikovanje rezultata glasanja je kalnjivana od 1 do 3 godine, od vremena kada se sumnja
da je okrivljeni izvrSio ovo krividno delo dana 17.1l.2007.godine, i do sada izaovaj deloJe
dospelo apsolutna zastarelost krividnog gonj enj a.

Sud cenedi izja'l:.t tulioca je konstatovao da odustajanje od krividnog gonjenj a tuaioca prema
okrivljenog za krividna dela LaLno predstavljanje iz Elana 325 stav 2 a u vezi
stava 1 KZK-a, krividno delo Posebni sludajevi falsifikovanja dokumenata izdlana 333 stav 4
KZK-a, kao i krividno delo Falsifikovanje rezultata glasanja iz dlana 279 stav 1 KZRK-a, je u
skladu dlana 52 ZW-a, jer je tuZioc odustao bez zalcJjudka sudkse rasprave takvo nadleZnosti
tuZioc ima do zakljudka sudkse rasprave, i na osnovu ovoga sud je odlu6io kao u dispozitivu ove
presude.

S toga sud pod takvim okolnostima prilikom odustajenja optuZnice ceni da obavezno treba
odbijati takvu optuZnicu, a to na osnovu ilana363 stav 1 pidrtu,, r.l zKp-a.
Sud ne moLe se upu5tati na opravdanje ili na aspektu procenivanja na osnovu odustajanja
optuZnice, jet Zakon Krividnog Posupka ne predvida takvo nadleZnosti suda, osim toga r"A j.
ograniden u takvim sludajevima jer iz dlana370 j KP-a stav 11 na jasan nadin predvida da sud ne
ceni glavni sludaj ali se ogranidava samo urazloziodustajanja optuznice.

Stoga sud iz ovoh razlogana osnovu dlana 363 stav 1 podstav 1.7 ZKP-a, da optuZnica prema
okrivljenog odbije, poStopravo imovinskr zahtev nije iamo, i da prema okrivljenom.le odlijano
optuZnica. troskovi postupka padaju na teret budetskih sredstava.

OSNOVNI SUD U MITROVICI
' Departma,nza Te5ka Kriviina Dela
K.br.299 /20 l3,danal 8.ll.2016.9odine

Zapisniiar
Xhemile Babatinci.s.r.

Predsednik sudskog veia
Burim Ademi.s.r.
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