
:: ~{GtSOVES 

P.br.183/201.4 

,', ,- ,QSNqVNI ~U,D U MITROViCl, S!Jdija Ragip Katlriu, u pri:!vnoj stvari tUlioca: 

it . UI. II ilb.q., protlv t~(Z:ene: , koju zastupa: I 

t~ranilac . osoov sporp: Potv;dJh-ianje, -imovine, vrednost predrnetnog spora: 500,00 

Jr:I~ra, nakon;oprzanog glavnog pretresa, dana 0605.2014. godine, donee je ovu: 

PRESUDU 

I,I,; USVAJA SE tuzbeni zahtev tfJzioca i, iz i POTVRDJUJE SE da 

,je,tuzilac vlasnik katastarske parcele " sa kulturom kuca u povrsini od 0.02.90 ha kao i 

_st;;llnikorisnik dvorist;:i IJ povrsini od 0.01,33 ha, na rnestu zvanorn 1/ , koja je 

evidentirana na ime D.S. SkupStine Opstine - t prema 

uverenju 0 lmovini br. 

iI. 	 OBAVEZUJE SE tuzena, da prima 0~'O prcrvo iUliocu ida dozvoli tuziocu da ovu nepokretnost 

regjstruje na njegovo lme pri Kata~,tarskoj i Geodetskoj Upravi u , u roku od 15 

dana, od dana prijema Dve presude. . 

.. Svak;:l stranka sno~j svoje troskove parnlcnog postupka. 

p,sv.ojoj podnetoJ tuzbi kaoina.glavnoj sectnici rasprave naveo, da je nepokretnost :;ada 

.:'1 JOf I"l-U , mlsledio od oca i dede,. L;Jcnije, radio $;: U o'Jo.i kud, koja je bila vlasnistvo dede,nakon smrti 

()caJPQ~\tal<:1je vlasnistvo moje pokojn(~ majke, j 1979. godine, kada je ista preminula, obavljena je 

. c:,tz\'~im\k'f. ra5pr~y<.! iste, gde sma kilO. naslednki majke oglaseni ja i moj brat , na idec:!ne delove 

:-~ m~paki-etf.()5tisildC! sporne. Brat umro 200S .. gcdine, i kao jedini naslednik ja sam oglasen. 

C~njenica q~seovanepokretnost evidentirl:1 If? ime tuzenog je nerealna, posto je izvrsena jf.:dna opS\;; 

';113cionalizi~cija na lme gradjevinske ;1;ernljegradiL ZemlJa po toj odluci je nacionalizovana, nwdJutim, 

objekat-~u~a nije nacionalizovana,sto arglIIlIC()tuje Cinjenlcu, koju sam dodao tuzbi dana 0908.1983 . 

. gc·dine. I~Qk,.reaI90' ovu nepokreetnost koristirn, (:<d rodjenja pa do sada, bez smetnji, tac:nije, do 

1999. godine. 

U.i'<;vr~t)Qjfeci predlo:lio je sudu da tuibu! prel";izlrElnl;tdben! zahtev usvoji kao osnovan. 



Troskuve parnicnog postup!:a l'Iije tra}:io. 

2astupnik.tuzene U odgovoru na tuzbu i preciziranoJn tuzbcnom zahtevu, izjavio je, uzimajuCi u obzir 

stiltt~S pravnog .rezlma.nepokretnosti, pred!ozio je da epilog odluke bude (la osnovu rezultata dokaza i 

srr;ZtJ:rada bi tuziiaceventualno mogao imati pnwo ~ltalnog koriscenjazemljeza oPQtreb(J L-koriscenje 

.... kuce na kojoj zemlji se ona nalazi. 

Trosko'JC parnicnog postupka nije trazia. 

~ Sut:i je nasednici glavnog pretresa izveo predlozenedokaze i patrebne, i nakon uvida i qcen~ istih, u 

smislu elena 8ZPP-8i dosao jedo zakljucka da treb30dluciti kao u dispozitivuove p~esude. ,>,; . . 
,i '. 	 . .' .' < '; ••1'.:· :'::' ,~ -', -\. ­

.Sud Je l:J dokaznom postupku proCitao;: U.verenje. 0 imavini br: od dancr28.04:"2014, godine; 

procitao geodetsko vestacenje vestaka geodezije . od dana 2S.04;2014.go.difle,i;zvrsiouv~d 

u. kopiju plana od dana 28.04.2014. godine l od dana 02.09.1983. godine, zapisnik 0 izlazenju na lieu 

mesta ovog suda od dana 25.04.2014. godine, uverenje tuzene od dana 09.08.1983. 

godin-e,-uverenje tuzene godina 1983., resenje Opstinskog suda u - od 

dana 19.10.1979. godine i konstatovao ovo cinjenicnc stanje. 

lz.gOie navedenog Uverenja 0 pravu pokretne irnovine,konstatovano je, da je navedena kat. Parcela u 

dispozitivu, evidentira sena ime tuzioca i tuzene 7S kako je opisano u dispozitivu ove presude .. 

Jz gore navedenog nalaza.i miSljenja vestaka geometra, konstatovano je, da je na osnovudokumentacije 

. ,koju trenutno paseduje'uprava z3 Geodeziju, Katastar ilmovinu u , kat. Parcela po kulturi 

kuc?, u povrsini ad 0.02.90 ha, dvoriste u povrsinic'd 0..01.33 ha, na mestu zvanom " " koja se 

evidentira na ilneD.S. Skupstina Opstine- i. I prema Uverenju 6 imovini 

br. 

. ; . " 	 Iz. napred navedene skice terena i kopije plana se vidi: Lokacija, obim, ogranicenje povrsina 

nepokretnosti so(.:a predmetne i evidencija 0 vlasnicima. 

Ilzapisnika.o uvidjaju na mestu ovog suda od dana 12.03.2014. godine, je konstatovano, da je sudija 

direktnim uvidom· na mestu konstatovao, de. nasada spornoj nepokretnosti, se nalazi stara kuca 1­

spratna,dvoriste je ograniceno i ogradjeno~a privatnom kucom. . . . ',. 

IzUverenja tuzene - Opstinske Geodetske Uprave u 05. Id 09,Oa.1983/godine, je 

konstatovano, da je kat. Parcela na imetuzioca sa, sa opstim aktom a na'Cionalfzaciji -zemlja je 

nacionalizovana, - dok, kuca nije nacionaJizovana. 
:' : '~.; '-..' . 

Iz resenjaOpstinskog suda u o. ad dana 10.10.1979. god'in~, j~;H!~rpje~o, da $U 

JedinVnaslednici pokojne I :Qdjene na kat. Parceli '. prema posedovnom 
J6.: <,:,: ~:: :';1,', '.,,--,:' .' .-" -. " 

listu 	 , oglaseni 51) nJeni sinovi . _ !. ~ ",,,'; -. ! " .. , ~~ . 

U gore' navedenom cinjenicnomstanj~)'sudje dosaodo zakljucka i konstatovaotfa'::'~~pbkretri6st sada 

. predrnetnu, tuzilac je nasledio od njegoyih.pr@.d.aka (dede i njegovog oea, a na k~aju od,~~eg?~~ rnaj~~, . 
- -. -, 
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• koju nf~'po~retnost je koristio bez sn~Nnjl! 00 rodjenja pa do 1999. godil)e, gde. ;bog rata, i 

stvo~ene situacije nije mogao da je Koristi, ali U oV:J ku(u koristi jedan stanar. 
, , 

·I:.~:.:- , 

•Na~SnQvu clan<'! 40 tak~na 0 imovini i'drugim stvclrnim pravima, 7.akon br. 03!l-154:,,je odredjeno: 

, 6so6~ koja sa dobrim odrzavanje;" irrra dvadeset (20) godina u neprekidnom vlasnistvu jednu 

'~epokretnost iii jedan njen deo, stice vlasnistvo nad njom. 

Uk(mKretnom slucaju, tuzilac od njegovClg rodjenja je imaou koriScenje i slobodno raspol;:lganje ove 
,-. . '- . 

'nepokretnosti i to: sa dobrim oddavanjem ibez ikakvih smetnji. S toga, na strani tuzioca postoje svi 

zakonskiosn~vi za ostvarivanje imovine na osnovu cdrzavanja sa poverenjem, potrebno vreme i 

nesmetano koriscenje ove nepokretnosti. 

Odrzavanje sa poverenjem postoji, posto j~ tuzilac ovu nepokretnost imao u posed odhjegovih predaka, 

koji Je bio ubedjen da je njen vlasnik, i da do sada ad strane tuzene nema dokaza da je podignutaili se 

odvija neki postupak protiv sada tu~ioca u vezi sa sada predmetnom nepokretnoscu. 

Vreme kOje je potrebno vise od 20 godina,postojl, posto tuzilac ima na raspoJaganju i slobodnoll1 ' 

koriScenju ovu nepokretnost, od njegovog rodjenja. 

S toga, sud zakljucuje, da se u konkretnom slucaju radi osticanju imovine -od strane tuzioca, sa 

odrzavanjem, shod no clanu 40 Zakona 0 imovini idrugim stvarnim pravima, kao i naosnovu 

nasledjivanja shod no clanu 11.1 Zakona 0 Nasledjivanju Kosova. 
, ' 

Sud smatra da na nepokretnosti na kojoj postoji kuca za njeno uobicajeno upotrebljavanje, tuzi/acima 

pravo koriscenja njenog dvorista, kako je navedeno u dispozitivu_ 

Odluka 0 troskovima parnicnog postupka, zasniva se na osnovu clana 450 ZPP-a. 

Iz gore izloienog, odluceno je kao u dispozitivu ave presude. 

OSNOVNI SUD U MITROVICI. 

P.br.188/2004, dana 06.05.2014. godine. 


Su d i j a, _ 
Ragip Kadriu, s.r. 

RAVNA POUKA: Protiv ove presude moze se podnetizalba u roku od 15 dana,od-.dana prijema; 

Apelacionom sudu Kosova, a preko ovog suda. 


